ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

Expediente: D76001000000041055948
Mesa: SALA VIRTUAL 1

SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CALI  lioy:

QM - .
Cali, 28 de febrero de 2024

En la fecha, dentro de la presente audiencia y siendo las 11:02 horas se procede a
emitir la correspondiente decision de fondo en materia contravencional de transito en
los siguientes términos.

RESOLUCION NUMERO 000001016872124
(28 de febrero de 2024)

EL PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 4 CON FUNCIONES DE INSPECTOR
DE TRANSITO, adscrito a la Secretaria de Movilidad de Cali, en ejercicio de sus
facultades legales, en especial las consagradas por la Ley 769 de 2002 (Codigo
Nacional de Transito), modificado por la Ley 1383 de 2010, Ley 1843 de 14 de julio
de 2017 y Resolucién 3027 de 2010 del Ministerio de Transporte, con base en los
siguientes:

CONSIDERANDOS:

1. Mediante Orden de Comparendo Nacional No. D76001000000( NSNS
elaborado el dia 28 de noviembre de 2023 a las 13:55 horas, el (la) agente de
transito y transporte distinguido con la placa No. 04033 adscrito(a) a este organismo
de transito informé al (la) sefior(a) SR
identificado(a) con Cedula Ciudadania hiemS@fSkdds mientras conducia el vehiculo
de placas T8 en la Calle 9 con Carrera 50 de esta ciudad, presuntamente por:

No realizar la revision tecnicomec; nica y de emision contaminantes en los siguientes
plazos o cuando aun portando los certificados correspondientes no cuenta con las
siguientes condiciones tecnicomecgnica y de emisiones contaminantes, ademas el
vehiculo sers inmovilizado, comportamiento descrito y sancionado en los Articulos
Literal C, Numeral 35 el Cddigo Nacional de Transito y regulado con el codigo No.
C35, contenido en la Ley 769 de 2002. Modificada por la Ley 1383 de 2010 y la
Resolucion 3027 de 2010, del Ministerio de Transporte.
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2. Que el inculpado rechazo la comision de la infraccion, por lo que comparecio ante
la autoridad de transito en audiencia publica, conforme lo prevé el articulo 136 de la
Ley 1383 de 2010 solicitando el estudio del comparendo.

3. De acuerdo con las pruebas obrantes dentro del proceso como lo son: 1. La orden
de comparendo unico Nacional nimero DG . \ otificacion de
audiencia publica; este Despacho tiene presente que las codificaciones descritas en
el comparendo como C35 corresponde segun la resolucion 3027 de 2010 del
Ministerio de Transporte a:

C35. No realizar la revision tecnicomecynica y de emision contaminantes en los
siguientes plazos o cuando aun portando los certificados correspondientes no cuenta
con las siguientes condiciones tecnicomecinica y de emisiones contaminantes,
ademas el vehiculo ser;, inmovilizado

4. Como es sabido el operador juridico, al momento de realizar la valoracion de la
prueba, lo ha de hacer conforme a las reglas de la sana critica, debiendo llegar a la
certeza o conviccion sobre la existencia del hecho y la culpabilidad del implicado.
Cuando la Administracion decide ejercer su potestad sancionatoria, tiene que cumplir
con el deber de demostrar que los hechos en que se basa la accién estan probados
y que la autoria o participacién en la conducta tipificada como infraccion, es
imputable al procesado.

5. Con respecto al tema de la imposicion de sanciones administrativas en materia
contravencional, La Honorable Corte Constitucional en sentencia C 981-10 planteo lo
siguiente:

Siendo ello asi, la sancion prevista en la norma impugnada solo puede ser el
resultado de una actuacion en la que se demuestre la responsabilidad del propietario
del vehiculo en la comision del ilicito, la cual, si bien es posible presumir en su
condicion de tal, puede ser desvirtuada. Para que ello sea posible, se requiere,
entonces, que se garantice al propietario la posibilidad de intervenir en la actuacion y
ejercer su derecho a la defensa pues, como fo preve ef amcu!o 129 de! COdng
Nacional de Transito, las : : 9stas :

cometid la infraccién. Negrillas y subrayas fuera de texto.
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6. La actuacion administrativa debe surtirse en términos de economia, celeridad,
eficiencia y eficacia, de esta forma si el operador juridico verifica un error que afecta
de fondo la orden de comparendo, debera dejarla sin efectos de manera oficiosa, es
decir, sin la necesidad de citar al presunto implicado para ser escuchado en
audiencia publica.

7. Los efectos de las leyes, especialmente las sancionatorias, no tienen efectos
retroactivos pues rigen hacia futuro. Las leyes sancionatorias gozan del principio de
favorabilidad, ello es, que ante la coexistencia de una ley desfavorable debe
preferirse la mas benéfica, de manera entonces que cuando se compro el rodante,
por cualquiera sea, la tecnicomecanica solo se hara después del sexto ano, no
puede ser que se aplique una ley desfavorable salida a posteriori.

Esta opinién, ha sido recogida por la corte constitucional y el propio consejo de
estado al emitir por ejemplo el concepto 598041 del 2020, o el pronunciarse la sala
de consulta civil mediante concepto 2211 del 2014, sefialando que hay situaciones
juridicas consolidadas, como en este caso, de tiempo atras, que desconocerlas
implicaria derruir el principio de seguridad juridica y de confianza legitima que tienen
los ciudadanos.

El propio jefe de ofician el Dr. Andres Quimbayo una vez escuchadas las opiniones

de los inspectores de transito, auténomos e independientes, emitid el concepto

4152.010.22.2.1031.010301, en donde recoge de manera mas explicita las sucintas

razones que expresa este servidor publico y que me llevan a exonerar a al/la Sr.(a).
| comparendo de marras.

Sin mas consideraciones, EL PROFESIONAL UNIVERSITARIO GRADO 4 CON
FUNCIONES DE INSPECTOR DE TRANSITO, en uso de sus facultades legales, en
especial las conferidas por la Ley 769 de 2002, modificada por la Ley 1383 de 2010,
Ley 1843 de 14 de julio de 2017 y Resolucién 3027 de 2010, emanada del Ministerio
de Transportes, en mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Abstenerse de imponer sancién al (la) sefior(a) -
G-  tficado () con ;


usuariomac
Resaltado

usuariomac
Resaltado

usuariomac
Resaltado

usuariomac
Resaltado


g
W‘ 3
T LRRALh

i

ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

SELRETARLA DE MDVILIDAD

Expediente: D7600100000004 1055948
Mesa: SALA VIRTUAL 1

en calidad de propietario(a) del vehiculo de placas Gl conforme a la
contravencio ' en la Orden de Comparendo Nacional No.

0760010000W presuntamente por No realizar la revisién
tecnicomec¢nica y de emision contaminantes en los siguientes plazos o cuando aun
portando los certificados correspondientes no cuenta con las siguientes condiciones
tecnicomecgnica y de emisiones contaminantes, ademas el vehiculo ser;
inmovilizado, comportamiento descrito y sancionado en los Articulos Literal C,
Numeral 35 del Codigo Nacional de Transito y regulado con el codigo No. C35,

contenido en la Ley 769 de 2002. Modificada por la Ley 1383 de 2010, Ley 1843 de
14 de julio de 2017 y la Resolucion 3027 de 2010, del Ministerio de Transporte

ARTICULO SEGUNDO: Advertir que en virtud de lo regulado en los Articulos 134 y
142 de la Ley 769 de 2002 modificado por la ley 1383 de 2010 la presente es
decision de unica instancia.

ARTICULO TERCERO: Archivese las diligencias una vez notificada y ejecutoriada la
presente resolucién, siempre que no proceda recurso o procedimiento no sea
interpuesto oportunamente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JESUS ANTONIO CHICA HINCAPIE
INSPECTOR(A)

La presente resolucion se notifica en estrados hoy 28 de febrero de 2024,

Comparendo N° D76001000000041055948
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